Wilhelm Reich
Seksualno-ekonomiczne podstawy rodziny mieszczanskiej'

Klasowe spoleczeristwo wtasnosci prywatnej jest zdolne do reprodukcji wiasciwych mu
struktur zycia indywidualnego i zbiorowego jedynie przy decydujacym udziale rodziny. Wynika stad,
ze reakcja polityczna musi oglaszaé rodzing za podstawe ,,panistwa, kultury i cywilizacji” 1 czujnie ja
chroni¢. W swojej propagandze liczy nie bez racji na glgboko zakorzenione w masach czynniki
instynktowe.

Reakcyjny polityk nie moze uznac teoretycznie ani obrdcic dla swych celéw propagandowych
tego, ze u podstaw kazdego spoteczeristwa lezy okreslona forma produkcji i ze w spoleczenistwie
mieszczanskim panuje prywatna wilasnos¢ Srodkoéw produkcji. Jednakze propaganda, ktéra ma
uzyska¢ w masach odpowiedni efekt psychologiczny, nie ustosunkowuje si¢ bezposrednio do podstaw
i proceséw ekonomicznych, lecz raczej do ich psychicznych przedstawien ,,w gtowach ludzi”. Innymi
stowy, jej uktad odniesienia tworza — zaposredniczone przez stosunki produkcji — charakterystyczne
dla danego ustroju spotecznego typy osobowosci. Z tej ogdlnej zasady wynikaja okreslone reguty
postgpowania w propagandzie, ktérych zapoznanie moze doprowadzi¢ do bledéw, wplywajacych
negatywnie na psychik¢ mas. Rewolucyjna polityka seksualna nie moze zatem ograniczaé si¢ do
podwazania obiektywnych, to jest ekonomicznych fundamentéw rodziny mieszczariskiej. Aby
oddziatywaé w pozadanym kierunku na masy oraz ich reakcje, musi ona opiera¢ si¢ na trafnym
rozpoznaniu tych proceséw psychicznych, za ktérych posrednictwem kapitalistyczny proces
produkcji urzeczywistnia si¢, uzasadnia ideologicznie i reprodukujew ludzkich zachowaniach.

Z punktu widzenia materializmu historycznego, nie mozna uwazaé rodziny za podstaweg
panstwa burzuazyjnego, a tylko za jedna z najwazniejszych instytucji, na jakich to panstwo si¢ opiera.
Musimy ja wszakze traktowac jako podstawowa komoérke ideologiczna, to jest — méwiac nieco
inaczej — jako najwazniejszy osrodek, w ktorym ksztattuja si¢ mieszczainskie typy osobowosci. Majac
swe korzenie w stosunkach produkcji, rodzina staje si¢ podstawowa instytucja stuzaca do
podtrzymywania systemu panujacego. Pod tym wzgledem ustalenia Morgana i Engelsa w calej petni
zachowuja aktualno$¢. W tej chwili nie interesuje nas jednak historia rodziny, lecz aktualne
zagadnienie polityki seksualnej: w jaki sposéb proletariacka polityka seksualna moze skutecznie
przeciwstawi¢ si¢ reakcyjnej polityce seksualnej 1 kulturalnej, w ktorej rodzina odgrywa tak
decydujaca role? Potrzebne jest doktadne omdéwienie subiektywnych podstaw rodziny mieszczanskiej
oraz jej spotecznego wptywu, zwlaszcza ze nawet w kreggach rewolucyjnych brak jasnosci w tej
kwestii.

Rodzina mieszczariska zawiera w sobie sprzecznosé¢, ktérej doktadne zrozumienie niezbgdne
jest trafnie obmyslanej i prowadzonej polityce seksualnej. Instytucje t¢ utrzymuje przy zyciu co$

1 Okazalo sig, ze powojenne wydanie amerykanskie dzieta Reicha The Mass Psychology of Fascism (z ktérego
pochodzi drukowany fragment), a ktére jest dzi$ najbardziej dostgpne i z ktérego dokonuje si¢ przektadéw na inne
jezyki, z powodéw polityczno-ideologicznych poddano daleko idacym przerébkom. Jego tres¢ czesto znacznie, a
nawet bardzo powaznie odbiega od tresci oryginalnego wydania niemieckiego z 1933 r. W amerykaniskim nie tylko
wyeliminowano terminy marksistowskie, zastgpujac je innymi, co juz samo przez si¢ powoduje zmiang¢ sensu, ale
wyrugowano lub zamazano liczne wyraznie klasowe lub polityczne watki i odniesienia, opuszczono jedne
fragmenty, dopisano inne, istotnie zmieniajac sens itd. Podobnie rzecz ma si¢ z amerykarskimi wydaniami innych
prac Reicha. Wynika z tego, ze jesli chce si¢ poznaé jego prawdziwa mysl, trzeba czytaé - czgsto bardzo trudno
dostepne - przedwojenne wydania jego prac lub ttumaczenia tych wydai. Fundacja posiadajaca prawa do dziet
Reicha blokuje wszelkie préby przedruku starych wydan. Rzadko si¢ zdarza, aby dzieto jakiego$ mysliciela tak
skandalicznie znieksztalcono i sfatszowano, jak w przypadku Reicha. Chyba najbardziej dramatyczne jest to, ze
dokonatl tego sam Reich, gdy wyemigrowatl do USA. Postapit tak, aby tres¢ swoich starych dziet przystosowaé
zaréwno do swoich nowych pogladéw, jak i do antykomunistycznej ideologii panujacej w USA. Publikowane przez
nas ttumaczenie (Farrar, Straus & Giroux, New York 1970) zostato gruntownie przerobione na podstawie oryginatu
niemieckiego Massenpsychologie des Faschismus, dostgpnego w Internecie. Ttumaczenie: Hanna Jankowska i Jacek
Zychowicz.



wigcej niz ekonomiczna zalezno$¢ zony i dzieci od meza i ojca. Klasy uciskane sa w stanie
wytrzymac t¢ zaleznos¢ jedynie pod warunkiem, ze u kobiet i dzieci zostanie mozliwie jak najpelnie;j
wytaczona §wiadomosé, iz sa one istotami seksualnymi. Zona nie moze byé istotq seksualng, lecz
wylqcznie rodzicielkq dzieci. Idealizacja macierzynistwa, stojaca w tak razacej sprzecznosci z
brutalnym traktowaniem, ktére matki z klas pracujacych musza znosi¢ w realnym zyciu, zapobiega
uzyskaniu przez kobiety swiadomosci seksualnej, ich zerwaniu z narzucong represja seksualng i
wyzwoleniu si¢ od obaw i poczucia winy zwiazanych z seksem. Swiadome siebie przebudzenie
seksualne kobiet oznaczatoby totalne zatamanie obowiazujacej ideologii rodziny. Rzecznicy
proletariackiej polityki seksualnej zawsze popelniali ten sam btad, ograniczajac si¢ do hasta o ,,prawie
kobiety do wtasnego ciala” i nie konkretyzujac na czym mialoby ono polegaé. Nie uznawali
natomiast jednoznacznie i wobec tego stanowczo nie bronili kobiety jako istoty seksualnej w takim
przynajmniej stopniu, w jakim uznaja i bronia jej roli jako matki. Tak powierzchownie pojeta
polityka seksualna starata si¢ przede wszystkim dba¢ o rozrodczos¢ i jej warunki, zamiast — jak
powinna — obala¢ i1 znosi¢ mieszczanskie zrownanie seksualnoSci z prokreacja. Z tego wilasnie
powodu nie byta w stanie przeciwstawic si¢ seksualng reakcji.

Tarcz¢ ochronnag rodziny stanowi ideologia wychwalajaca ,,blogostawienstwo
wielodzietnoSci”. Nie tylko stuzy ona obiektywnym interesom wojowniczego imperializmu, lecz
nadto — co niemniej istotne — spycha w ciefi seksualne wilasciwosci kobiety na rzecz jej funkcji
rozrodczej. Wystgpujace w mieszczainskim zargonie ideologicznym przeciwstawienie ,,matki” i
,»dziwki”, jakie napotykamy chociazby u typowego pod tym wzgledem filozofa Weiningera,
odpowiada réznicy mig¢dzy pozadaniem seksualnym a prokreacja, ktora realnie wystgpuje w
codziennym zyciu klasy panujacej. Zgodnie z tym zargonem, uprawianie seksu dla przyjemnosci
poniza kobietg i matke, natomiast dziwka to nikt inny, jak kobieta, ktéra uznaje przyjemnos¢ i dla niej
zyje. Fundamentem burzuazyjnej polityki seksualnej jest — przenoszone wrecz na grunt biologii i
medycyny — przeswiadczenie, ze funkcje seksualna i rozrodcza powinny si¢ utozsamié. W seksie
poza tym, ze stluzy on rozmnazaniu, nie ma niczego, co przyjemne i dobre. Poglad 6w nie przestaje
by¢ burzuazyjny, jesli — jak na przyktad Salkindowi i Stolarowowi — zdarza si¢ za nim opowiadac
komunistom.

Aby kapital monopolistyczny moégt bez przeszkéd realizowaé swoje cele wojenno-
imperialistyczne, konieczne okazuje si¢ takie zdeformowanie kobiety, zeby nie buntowala sig
przeciwko narzuconej sobie funkcji maszyny do robienia dzieci. Krotko méwiac, oznacza to, ze
seksualne zaspokojenie kobiety nie moze kolidowac z jej funkcjq rozrodczq. Tymczasem kobieta
Swiadoma swojej seksualnosci nigdy nie ulegnie reakcyjnym sloganom, majacych na celu jej
zniewolenie. Wskazana sprzeczno$¢ miedzy zaspokojeniem seksualnym a prokreacja odnosi sig
jedynie do kapitalistycznego systemu gospodarczego, natomiast mogtaby ona straci¢ aktualnos¢ w
socjalizmie. To kwestia warunkéw, w ktorych kobiety maja rodzi¢ dzieci: albo zapewnia je
spoleczenistwo, albo tez narzuca kapitat, ktéry nie zapewnia nalezytej opieki nad matkami i dzie¢mi.
Innymi stowy, jesli kobiety maja rodzi¢ dzieci bez zadnego zabezpieczenia spolecznego, bez
gwarancji, ze zdolaja je wychowad, jesli do tego jeszcze nie wolno im samodzielnie decydowac o
liczbie potomstwa i musza gorliwie 1 bez dyskusji akceptowac role matki, woéwczas macierzynstwo,
przeciwstawianeich seksualnym wilasciwosciom i potrzebom, mud podlegac idealizowaniu.

Jezeli chcemy zrozumieé, dlaczego partia Hitlera, podobnie jak Partia Centrum, zawdzigcza
swdj sukces gtéwnie glosom kobiet, musimy oprécz obiektywnych uwarunkowan zniewolenia ich
plci poja¢ takze jego mechanizmy psychologiczne. Osia napgdowa tych ostatnich jest
przeciwstawienie kobiety jako rodzicielki 1 kobiety jako istoty seksualnej. Majac to w pamigci, lepiej
zrozumiemy Zrédtowadla faszyzmu postawe, ktérej przyktad przytaczamy ponize;j:

Ochrona istniejqcych juz rodzin wielodzietnych to kwestia poczucia spotecznego; ochrona
samej formy rodziny wielodzietnej to kwesta biologii i charakteru narodowego. Rodzinie
wielodzietnej nalezy pomagac nie dlatego, ze jest gtodna, ale dlatego, ze stanowi cenng,nieodzownq



czeS¢ narodu niemieckiego. Cenna i nieodzowna jest zas nie tyko dlatego, Ze wylqcznie ona
gwarantuje zachowanie populacji w przysztosci [obiektywnie rzecz biorqc, na tym polega jej funkcja
imperialistyczna — W.R.], ale ze wzgledu na to, Ze stanowi najsilniejszq podpore narodowej
moralnosci i kultury [...] Z ochronq zyjacych w naszym spoteczenstwie duZych rodzin tqczy sie
nierozerwalnie kwestia ochrony samej formy rodziny wielodzietnej [...] To kwestia o zasadniczym
znaczeniu dla narodu, kultury i polityki [...] Poglad ten stoi réwniez w sprzecznosci z anulowaniem
paragrafu 218, ciqia jest bowiem nienaruszalna. Przerywanie ciqiy zaprzecza samemu Sensowi
rodziny, ktorej zadanie polega na wychowywaniu przysztych pokoleni — nie mowiqc juz o tym, Ze
oznacza ostateczng zagtade rodziny wielodzietnej.

Tako rzecze Volkischer Beobachter z 14 pazdziernika 1931 roku. Mieszczanska polityka
ochrony rodziny okazuje si¢ zatem kluczem réwniez do zakazu aborcji. Wynika on z jej zasad w
znacznie wigkszym stopniu niz z takich czynnikéw, ktére w proletariackiej polityce seksualnej do tej
pory wysuwano na pierwszy plan, takich wigc jak zapotrzebowanie na rezerwowga armi¢ pracy oraz
migso armatnie dla wojen imperialistycznych. Argumenty za rezerwowa armig pracy prawie
catkowicie stracily zasadnos¢ w latach kryzysu gospodarczego: w 1932 roku w Niemczech
bezrobotnych byto kilka milionéw, a w catym Swiecie kapitalistycznym — okoto czterdziestu. Gdy
reakcjonisci wcigz nam powtarzaja, ze utrzymanie kar za aborcje¢ jest konieczne ze wzgledu na dobro
rodziny i fad moralny, a socjaldemokratyczny ekspert od polityki spotecznej, Grothjan, pod tym
wzgledem wiernie podaza tropami retoryki narodowosocjalistycznej, musimy zgodzi¢ si¢ z tymi
wszystkimi gtosami, ze rodzina i moralno$¢ w rzeczy samej sa kwestiami istotnymi. Nie wolno ich
lekcewazaco odsyta¢ do nadbudowy ideologicznej. Chodzi tu bowiem o przywiazanie kobiet do
rodziny poprzez sttumienie ich potrzeb seksualnych, chodzi o reakcyjny wplyw, jaki te kobiety
wywieraja na swoich mezéw, chodzi wreszcie o utrwalenie efektow, ktore propaganda przeciw
bolszewizmowi, potgpiajaca jego rzekome seksualne rozpasanie, pozostawita w psychice milionéw
tylez zniewolonych realnie, co swe zniewolenie potulnie znoszacych kobiet.

Zadanie rewolucjonisty nie polega na biernym powstrzymywaniu reakcji tylko w tych
punktach, w ktorych podejmuje ona jawnie kontrrewolucyjne dziatania. Trzeba z nia walczy¢
wszedzie tam, gdzie podtrzymuje ona i ochrania swéj system spoteczny. Zainteresowanie rodzing
jako instytucja podtrzymujaca pafistwo zajmuje wigc pierwsze miejsce wsrod wszystkich zagadnieri
reakcyjnej polityki seksualnej. Zbiega si¢ ona z interesami tych wszystkich warstw
drobnomieszczanskich, gdzie rodzina stanowi — a przynajmniej stanowita przed kryzysem — jednostke
dziatalnosci gospodarczej. Z tego wilasnie — okreslonego przez ideologi¢ rodziny — punktu widzenia,
doktryna faszystowska ujmuje parnistwo i spoteczenstwo, gospodarke i politykg. W bliZniacze]
perspektywie, zaleznej od widocznie juz anachronicznego, drobnomieszczariskiego sposobu
gospodarowania, umieszcza si¢ reakcyjna seksuologia. Ulega ona wyobrazeniu, zgodnie z ktérym
spoleczenstwo, ktéremu z kolei kaze opierac si¢ na rodzinie, tworzy ,,catos¢ organiczng”. Inaczej niz
drobnomieszczanstwo, jednakze, proletariat nie doSwiadcza juz absolutnie Zzadnego zwiazku
pomigdzy przynaleznoScia do rodziny oraz istnieniem w spoteczenstwie. W tej klasie, rodzina nie
moze wigc uzyska¢ za poSrednictwem ekonomii, jak to si¢ jej udawalo wczesniej, pozoru
organicznego zakorzenienia. Proletariat posiada warunki do odkrycia, ze istotg¢ spoleczenstwa i
panistwa wyznacza podziat na klasy panujaca i podporzadkowana. W jego §wiadomosci klasowej nie
powinno by¢ miejsca na rzekomo naturalne pojmowanie bytu spotecznego jako organicznej catosci.
Jesli zatem propagandowa perswazja na rzecz rodziny jako niezbywalnej komoérki organizmu
spotecznego znajduje oddZwigk w proletariacie, to t¢ okolicznos$¢ nalezy wyprowadzac z pozostatosci
drobnomieszczanskich wzorcéw zycia rodzinnego, ktére zachowaty si¢ ws$réd robotnikOw
przemystowych. A chtopstwu 1 drobnomieszczanstwu tatwo przychodzito godzi¢ swe poczucie
przynaleznosci klasowej z afirmacja rodziny — dopéty przynajmniej, dopoki, az do obecnego stadium
kapitalizmu, warunki ich ekonomicznego i rodzinnego spoobu zycia stanowity jednos¢.

Zaznaczamy ,,az do obecnego stadium kapitalizmu”, bowiem podczas Swiatowego kryzysu



gospodarczego wyszto na jaw, ze na skutek zrujnowania drobnych przedsigbiorstw wspomniana
wspotzalezno$¢ rodziny z gospodarka ulegla zniszczeniu. Wszelako istota stawetnej tradycji
kulturalnej, na ktéra powotuje si¢ drobnomieszczafistwo — a mianowicie, wi¢Z rodzinna — ma o wiele
mocniejszy zywot. Nic wiec zaskakujacego, ze faszystowska ideologia ,,rodziny wielodzietnej”
cieszy si¢ znacznie wigksza popularnoscia niz komunistyczna koncepcja kontroli urodzin. Dzieje si¢
tak rowniez dlatego, ze publicystyka komunistyczna pozostaje daleka od jasnosci w tej kluczowe;j
kwestii 1 nie wysuwa jej na pierwszy plan.

Sytuacja prezentuje si¢ az nadto jednoznacznie. PopetnilibySmy jednak powazny btad, nie
biorac pod uwage znaczacych zjawisk 1 tendencji, ktére ewidentnie przecza jej dotychczas
przedstawionemu opisowi. Szkicowane tu perspektywy polityki seksualnej tym bardziej musialyby
okaza¢ si¢ Slepe lub zwodnicze, gdybySmy przeoczyli sprzeczno$¢ w Zzyciu przecigtnego
drobnomieszczanina (albo proletariusza, o ile ten czgstokro¢ zyje po drobnomieszczansku).
Drobnomieszczanin, ktérego mentalno$¢ i wrazliwos$¢ seksualna napigtnowane sa standardowym
moralizmem, sam go czg¢stokro¢ odrzuca w swoich konkretnych zachowaniach. Pierwszy przyktad z
brzegu: na zachodzie Niemiec dziatato wiele stowarzyszen proletariackich, przewaznie o charakterze
»socjalistycznym”, na rzecz planowania rodziny. Z drugiej strony, kiedy na skutek tzw. kampanii
Wolf-Kienle w roku 1931 ustawe penalizujaca aborcje¢ poddano pod gtosowanie, okazato sig, ze te
same kobiety, ktére w wyborach parlamentarnych popieralty Centrum albo wrgcz NSDAP,
przewaznie opowiedziaty si¢ za zniesieniem zakazow i kar, ktére te bliskie im partie za wszelka ceng
chciaty utrzymac. Do kobiet tych przemawiato socjalistyczne stanowisko w kwestii aborcji,
gwarantujace im ochrong zycia osobistego. ROwnoczesnie jednak glosowaly one na katolickie
Centrum i NSDAP nie tyle z niewiedzy o programach tych partii, w ktérych wzrost demograficzny
zamierzano osiagnac¢, propagujac rodzing wielodzietng 1 zabraniajac aborcji, ale raczej dlatego, ze ich
umysly, nie wyczuwajac tu zadnej sprzecznosci, poddaly si¢ reakcyjnej ideologii ,,czystego
macierzynstwa”, demagogii wygrywajacej szlachetna misj¢ matki przeciw ,,brudnej” seksualnosci,
stowem — wszystkim motywom mieszczanskiej ideologii rodziny. Nie majac pojgcia o funkcjach
spolecznych, ktore rodzina realnie peilni w kapitalizmie, tym latwiej daly postuch reakcyjnej
propagandzie o niszczeniu rodzinnego szczgscia i spokoju przez bolszewikéw. Pragnac racjonalnej
kontroli urodzen, odrzucaty system, ktéry — razem z jej ekonomicznymi przestankami — mdgtby
praktycznie zapewni¢ ja masom.

Reakcja nie przebiera w Srodkach, eksploatujac — wyznawane gléwnie przez kobiety —
przywiazanie do rodziny. A réwnoczesSnie zwykla kobieta, wychowana w $wiatopogladzie
chrzescijanskim czy narodowym, na ogét nie ma pojecia, co chcialaby z rodzing uczynié
proletariacka polityka rodzinna. Ta przepa$¢ niezrozumienia musi si¢ poglebiaé, skoro — bez
satysfakcjonujacej repliki z obozu rewolucyjnego — rozpowszechnia si¢ propagandg reakcyjna, ktéra
za chwilg zajmiemy si¢ szerzej. W roku 1918, Zwiazek Walki z Bolszewizmem (Vereinigung zur
Bekampfung der Bolschewismus) wydrukowat plakaty, obwotujace co nastgpuje:

,,Kobiety niemieckie!

Czy wiecie, co wam szykuje bolszewizm?

Bolszewizm chce uspotecznienia kobiet:

Znosi si¢ prawo do posiadania na wtasnos¢ kobiet w wieku od 17 do 32 lat.

Wszystkie kobiety sa wlasnoscia ludu.

3. Dotychczasowi wlasciciele swoich zon zachowuja prawo do ich seksualnego
wykorzystywania poza ustalong kolejnoscia.

4. Kazdy mezczyzna, ktory chce skorzystaé z pojedynczego egzemplarza wiasnosci ludowej
(por. pkt 2), musi otrzymac zezwolenie od komitetu robotniczego.

5. Nikt nie ma prawa uzywac kobiety wylacznie dla siebie czgsciejniz raz na tydzieni i dtuzej niz
trzy godziny.

6. Kazdy me¢zczyzna musi ztozy¢ donos na kobiete, ktéra mu sig¢ oparta.
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7. Mezczyzna nie nalezacy do klasy robotniczej musi ptaci¢ miesiecznie 100 rubli za prawo do
korzystania z wlasnosci ludowe;j”.

Pospolitag reakcja przecigtnej kobiety apolitycznej na sfatszowane w takim stylu postulaty
komunistyczne bedzie tylez jednoznaczne, co przerazone oburzenie. Natomiast kobieta bliska ruchom
postepowym zareaguje na przyktad tak (cytujac list od robotniczej korespondentki jednej z
popularnych gazet):

,,Przyznaje, ze dla nas, robotnikéw, jest tylko jedna droga wyjscia z obecnej ngdzy, a droga ta
jest socjalizm. Nalezy jednak zachowaé pewne granice i nie odrzucaé wszystkiego, co byto, jako
ztego 1 bezwartosciowego. W przeciwnym razie dojdzie do brutalizacji obyczajow, co okaze si¢
jeszcze gorsze niz obecna ponura sytuacja materialna. Niestety, socjalizm atakuje wazny i wzniosty
ideat, jakim jest malzenistwo. Postuluje si¢ catkowita wolnos¢, catkowite wyuzdanie, swego rodzaju
seksualny bolszewizm. Kazdy ma zy¢, jak mu si¢ podoba, cieszy¢ si¢ petng swoboda, bez zadnych
zahamowan. Maz i zona juz do siebie nie naleza, dzis jest si¢ z jedna kobieta, jutro z inng — wedtug
uznania. Nazywa si¢ to wolnoscia, wolna mitoscia, nowa moralnoscia seksualna. Te pigkne stowa nie
przestonia jednak straszliwego niebezpieczenistwa, ktore wiaze si¢ z nowym trybem zycia. Poniza si¢
najwznioslejsze 1 najszlachetniejsze ludzkie uczucia: mitos¢, wiernosé, sktonnosé do poswigcen. To
niemozliwe 1 wrgcz przeciwne naturze, zeby mezczyzna kochat réwnoczesnie wiele kobiet, albo na
odwrét. Grozi nam straszliwe zdziczenie, zabdjcze dla kultury. Nie mam pojecia, jak te sprawy
naprawde wygladaja w Zwiagzku Radzieckim. Mysle, ze albo Rosjanie sa wyjatkowymi ludZmi, albo
tez wcale nie panuje tam taka absolutna swoboda 1 nadal obowiazuja pewne ograniczenia [...] Cho¢
socjalistyczna teoria jest pigkna i we wszystkich kwestiach gospodarczych zgadzam si¢ z Wami, to w
kwestii seksu mam odmienne zdaniei z tego powodu cz¢sto watpi¢ w cata sprawg’.

Ruch rewolucyjny nie osiagnatl jeszcze najdrobniejszego chocby powodzenia w swojej
polityce seksualnej. Jego porazka tym bardziej uwidacznia si¢ na tle, z jednej strony, dajacych si¢
pomysle¢ mozliwosci, ktére otworzytaby konsekwentnie rewolucyjna orientacja takiej polityki, z
drugiej natomiast — niebagatelnych osiagni¢¢ reakcji w tej dziedzinie. Szukajac oparcia w
mieszczanstwie, reakcja skutecznie wykorzystuje site jego seksualnych zahamowarn. Jej ofensywa nie
spotyka si¢ z rownorzednym kontruderzeniem. Gdyby ugrupowania reakcyjne, tak jak to — niestety —
czynig czgstokro¢ ich adwersarze z szeregéw proletariatu, ograniczyly si¢ do gloszenia swoich tez o
polityce demograficznej, nie udaloby si¢ jej zwabi¢ zbyt wielu stronnikow. Rzecz w tym, ze
umiejetnie pasozytuja one na seksualnych lekach kobiet 1 dziewczat. Forsowanie obiektywnych celéw
demograficznych kapitatu zrecznie kojarzy si¢ z uczuciowa wigzia rodzinna, jak rowniez z dawniej
uksztaltowanymi zahamowaniami moralnymi, i to nie tylko w czysto drobnomieszczarskich
Srodowiskach. Za dowdd niech wystarcza setki tysigcy robotnikéw zorganizowanych w
chrzescijanskich zwiazkach zawodowych.

Rozwazmy kolejny przyktad propagandowych metod reakcji’:

Bolszewicy, prowadzqc swq niszczycielskq kampanie przeciw catemu swiatu cywilizowanemu,
od samego poczatku koncentrowali sie na rodzinie, ,,tym szczegolnie trwatym przezytku przekletego
starego rezimu”. Juz 10 czerwca 1924 roku Komintern na swej sesji plenarnej wydat oswiadczenie:
,»Dopoki utrzymuje sie stara idea rodziny i stosunkow rodzinnych, rewolucja pozostaje bezsilna’.
Wypetniajac jego dyrektywe, podjeto natychmiast zacietq walke z rodzing. Przestat obowiqzywad
zakaz bigamii i poligamii, co oznacza, e — jak wszystko, co zbrodnicze i grzeszne — sq one
dozwolone. Stosunek bolszewikow do matzeristwa charakteryzuje definicja, z ktorq wystqpit profesor
Goichbarg: ,,Matzeristwo — to instytucja stuzqca zaspokajaniu potrzeb seksualnych w sposéb mniej
niebezpieczny i wygodniejszy”.

Dane spisu powszechnego z 1927 roku potwierdzajq, jak daleko posunql sie w takich

2 Por. Welt vor dem Abgrund, Der Einfluss des russischen Kulturbolschewismus auf die anderen Volker. Deutscher
Volkskalender, s. 47, 1932.



warunkach rozpad rodziny i matzenstwa. ,,W Moskwie” — pisaly ,, Izwiestia” — ,,spis ujawnit wiele
przypadkow poligamii i poliandrii. Przypadki, gdy kilka kobiet wskazuje tego samego mezczyzne jako
swojego meza, sq zjawiskiem powszechnym”.

Nic wiec dziwnego, ze profesor Selheim z Niemiec w tych stowach opisuje stosunki rodzinne w
Rosji: ,,Nastqpit catkowity regres do form Zycia seksualnego, wtasciwych prehistorycznemu
barbarzyristwu, z ktorych cywilizacja postepowata w ciqgu dtugich stuleci ku monogamicznemu
matzenstwu i catemu racjonalnemu tadowi seksualnemu”.

Trwajgcym jeszcze szczatkom Zycia matieriskiego i rodzinnego nie przestaje zagrazac
propagowana przez wltadze niczym nieskrepowana swoboda seksualna.

Znana komunistka Smidowicz opracowata zasady moralnosci seksualnej’, zgodnie 7 ktérymi
ma postepowac mtodziez obojga ptci. Oto one:

1. Kazdy student rabfaku [fakultetu robotniczego], nawet nieletni, ma prawo zarazem obowiqzek
zaspokajania swoich potrzeb seksualnych.

2. Kiedy mezczyzna pozada dziewczyny — studentki, robotnicy czy uczennicy — jej obowiqzkiem
Jest zaspokoi¢ jego pragnienia, w przeciwnym razie zostanie uznana za buriujke, ktora nie
mozZe sobie roscic¢ praw do miana prawdziwej komunistki.

., Prawda” pisata otwarcie: ,,Miedzy meZczyzng i kobietq w naszym kraju istniejq tylko
stosunki seksualne. Nie uznajemy mitosci. Mitos¢, jesli pojmuje sie jq fatszywie jako zjawisko
duchowe, jest godna pogardy. U nas racje istnienia ma wytqcznie fizjologia”. Z tego stanowiska
komunistow wynika, ze wszystkie kobiety czy nawet dziewczeta zobowiqzane sq do zaspakajania
meskich popedow seksualnych. Poniewai z pewnosciq nie zawsze odbywa sie to dobrowolnie,
gwaltcenie kobiet stato sie w Rosji sowieckiej prawdziwq plagq.

Takich ktamstw reakcji nie mozna odpiera¢ jedynie demaskowaniem ich niezgodnosci z
faktami. Tym bardziej nie wystarcza przeciwko nim defensywne wywody, ze jesteSmy tak samo
»moralni” jak nasi wrogowie, albo ze komunizm wcale nie niszczy rodziny i moralnosci. O to wiasnie
idzie, ze w komunizmie musza zmienia¢ si¢ wzory zycia seksualnego, za$ ich dawny porzadek
skazany jest na zagladg. Nie chcac tego przyznawac — a juz zwlaszcza tolerujac we wlasnym obozie
zasady ascetyczne, ktorym pozwala si¢ nadal wywiera¢ swoéj destrukcyjny wplyw na psychike —
obiera si¢ z gruntu falszywa lini¢ polityczna.

Proletariacka polityka seksualna musi konsekwentnie stwierdzaé, ze od demokracji rad
nieodlaczny jest bez reszty odmieniony ustrdj zycia seksualnego. Nalezy wyttumaczy¢ i praktycznie
pokonaé lgk kobiet przed swoboda seksualng. Przede wszystkim, powinno si¢ zmierza¢ ku pelnej
jasnosci we wlasnych szeregach, wytyczajac ostra i nieprzekraczalng granice migdzy moralnoscia
mieszczanska a proletariacka. Praktyka dowodzi, ze przecigtny drobnomieszczanin sktonny jest do
akceptacji proletariackiej polityki wobec seksu, jezeli mu si¢ ja odpowiednio przedstawi.

Duchowy rdzen politycznej reakcji stanowi ideologia rodziny. Pod wzgledem ekonomicznym,
podtrzymuje ja drobnomieszczafiski sposéb gospodarowania; z kolei, wsparcie w sferze nadbudowy
zapewniaja jej doktryny metafizyczne, a zwlaszcza klerykalne. Reakcja umieszcza problem seksu w
centrum swej polityki kulturalnej. A zatem rewolucjamusi postapi¢ analogicznie.

3 W rzeczywistosci spostrzezenia Smidowicz byty ironiczna krytyka seksualnych praktyk dorastajacej mtodziezy.



